O nasich $kolach a - ivodem - o nich a Vaclavu Klausovi Il.

A jednoho dne se z &ista jasna zastavil a vSe pak uz bylo dobré...

Mia mjoc dlouhy stin na to, aby (hoj prekrodiil]

BL 8.12.15 / Bohumil Kart

V Ceském vzdélavani (Skolstvi) nema smysl nic ménit. Idedlem je jeho prvorepublikova podoba. VSechny
navrhované zmény, jako "kariérni rady, plosné inkluze, zakovské samospravné rady, financovani na uditele,
a ne na zaka, prdrezova ideologicka témata" chtéji "znicit kulturu $kol, Uctu ke skute¢né vzdélanosti, otravit
nejlepsi feditele a kantory, nechat triumfovat liné a tupé". Tak pravil Vaclav Klaus ml., sttedoskolsky ucitel

a byvaly feditel gymnazia a expert ODS na vzdélavani. Clovék, ktery by se vcelku realné mohl stat nékterym
z pfistich ministrd Skolstvi.

Uditel nema byt mediatorem ani psychologem. Spravny ucitel pouze predava zakiim informace a podle
Vaclava Klause se tak pravdépodobné déje v néjaké prednastavené socialni homeostaze, v niz ucitel plsobi,
aniz by se o ni musel zajimat. On jen pfedava informace. Ve tfidé by mél byt vzdy jeden ucitel a pak Zaci. Tak
se to délalo dfive a tak je to spravné, kazda jina varianta je Spatné. Ve tfidé maiji byt pouze ti Zaci, ktefi jsou
schopni ve stanovené toleranci zvladnout stejny vzdélavaci program pro vSechny, a to ve specifickém podani
daného ucitele. V tom spodiva totiz - podle Vaclava Klause ml. - "rovnost", jejimz jedinou pfipustnou mirou je
prospéch a kazefi. Zadna politika. Socialni vztahy (podle Klause ml. omezeno na "gender"), ekologie '(podle
Véclava Klause ml. pfejmenovano na ekologismus), myslenky o evropanstvi do $koly nepatfi, podle Vaclava
Klause otce jde totiz o ismy, ideologie, tedy Vaclav Klaus syn se domniv4, Ze to v zasadé ohroZuje ideu
sekularniho, na nabozenstvi nezavislého skolstvi...

Jsem presvédcen, Ze je zbyte¢né polemizovat s Vaclavem Klausem mladsim o jeho nazorech. Nejde
o raciondlni argumenty, jde o pfesvédceni, jde o racionalizaci viry v to, Ze svét podle ideologické mfrizky,
kterou pouziva (aniz si to pravdépodobné uvédomuie), je ten nejlepsi a Ze jsme jeho podoby uz dosanhli.

Je také tézké snazit se polemizovat s témito zvlastnimi konstrukty a vyhybat se pfitom sarkasmu. Jak chcete
zUstat zcela vazni, kdyz ¢loveék, ktery patnact let vedl Skolu, tvrdi, Ze ucitel nepotiebuje byt mediatorem nebo
psychologem, kdyz role ucitele tyto slozky ze své podstaty nese? Jak je mozné, zZe ackoliv nas Zivot v
podstaté absolutné sestava ze vztah(l (k sobé, k jinym, k prostredi, v némz zijeme), Vaclav Klaus ma dojem,
ze toto téma do skol nepatfi?

Jak je mozné, Ze Clovék, ktery je expertem parlamentni politické strany, popira smysluplnost toho, kdyz
se déti ve skolach snaZi ucit se spravovat véci verejné formou samosprav? Je to moc "politické"? Mluvi
Vaclav Klaus ml. za sebe (tragédie, ale mald), nebo mluvi jako expert Ob¢anské demokratické strany (v tom
pfipadé k neuvéreni)?

V ¢em by mél spocivat navrat k ideélu prvorepublikového $kolstvi? Nalezl Vaclav Klaus ml. ¢ervi diru,
kterou se tam dostaneme? A budou zase nékteré déti chodit do $koly bosky, umirat na nestovice, namacet
pera do kalamary, a v patnacti si vyberou femeslo, které pak budou vykonavat do své smrti? Budeme zase
na vysokych Skolach vychovavat néjaka 3 % elit? Zakazeme ty internety a vratime se rovnou k rozhlasu,
zahrabeme metro a nasadime konéspezku? Co vSechno budeme muset udélat, abychom naplnili
pozoruhodné naivni konzervativni pfedstavu mozna budouciho ministra Skolstvi?

Bez sarkasmu to prosté nejde. Vaclav Klaus ml. kombinuje nereflektovanou neokonzervativni ideologii
s fadou demagogickych zkresleni. V jeho vnimani svéta jsou zmény ve skolstvi vyvolavany uméle blize
neuréenymi parazity, ktefi jsou dotovani z evropskych grantl. Uz jednou jsem pana Klause upozorrioval, at
sva tvrzeni dolozi, tehdy mluvil o "neziskovkach" (upozornéme na posedlost Klause otce pfi popirani
spolecenské funkce ba dokonce legitimity ob&anského sektoru). Nyni zase mluvi o blize neuréenych
"Ustavech a komisich", jako vzdy zcela neadresné, coz je pochopitelné nedlvéryhodné. Ale copak tady Ize
najit cokoliv, byt jen nepatrné smysluplného, od ¢eho by ¢lovék mohl odrazit skute¢nou diskusi?

Obéavam se, ze Vaclav Klaus ml. ma moc dlouhy stin, ktery nikdy v Zivoté nemUze prekrogit. Neni to
v jeho silach. Je - Zel - archetypalnim zobrazenim vychovy a vzdélavani, za které tak horlivé bojuje. Jako ze
v Ceském Skolstvi neni zdaleka vSe $patné, komentare Vaclava Klause ml. jsou krystalickou esenci v§eho,
co je na vzdélavacim systému potfeba zménit. Systém, v némz Skola neumi vybavit inteligentniho ¢lovéka
dostatecné rozvinutym aparatem dovednosti k tomu, aby chapal souvislosti, a on se presto nakonec stane
sam ucitelem, feditelem a dokonce expertem politické strany, je skute¢né vadny.

K jednotlivym argumentlim tykajicim se konkrétnich opatieni, ktera se v sou¢asném vzdélavani déji,
at uz je to kariérni fad pro ugitele, inkluze, financovani a dal$i najdete v Auditu vzdélavaciho systému CR,*)
ktery jsme spolu s kolegy z EDUin vytvorili a nechali ho oponovat fadou lidi, ktefi se profesné zabyvaji
vzdélavanim a vzdélavaci politikou. VSichni jsou uvedeni. Srovnani necht laskavy ¢tenar provede sam.

*) prehled na dalSich strankach
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(ptehled)

Audit vzdélavaciho systému v CR: Rizika a p¥ileZitosti (2015)

Revize stavu vzdélavaciho systému
Prehled udalosti z posledniho roku, které nesou potencial zmény
Prehled témat a udalosti, které by mély byt v nasledujicim obdobi v centru pozornosti

Proc audit vzdéldavaciho systému?

Vzdéldvaci systém je sloZita struktura procesd, instituciondlnich vztahd, pricin a dusledki pro celou spolec¢nost.
Jeho sloZitost zplsobuje, Ze zmény, které ve vzdélavacim systému probihaji, jsou relativné pomalé a Ze
systémové zmény, pripadné podnéty k nim, mohou mit dlouhodobé a leckdy jen téZko predvidatelné dusledky.
Dopady mohou byt protikladné, pfinosy na strané jedné jsou zpravidla doprovdzeny zménami, které mohou
byt v jiné cdsti vzdéldvaciho systému vnimdny negativné. Z toho divodu je velmi diileZité co mozZnd nejlépe
zndt aktudlini stav vzdélavaciho systému (byt nikdy nelze konstatovat absolutni znalost), stanovovat primérené
cile zmén a s ohledem na to volit i kroky, které k nim maji vést, a to s prihlédnutim k mozZnym riiznorodym
dopadum na jeho fungovani.

Cesky vzdéldvaci systém md svd specifika, kterd urcuji jeho stav, problémy, pfileZitosti a rizika dal$iho rozvoje.
Tato strucnd analyza identifikuje klicové indikdtory, které stav systému popisuji, a zdroven se soustiedi na
uddlosti posledniho Skolniho roku, které mohou jeho vyvoj vyznamné ovlivnit, i na nadchdzejici témata, na néz
by méla byt kladena pozornost. ProtoZe jde ale o témata casto velmi sloZitd, na néZ existuji riizné ndzory a pro
které jsou navrhovdna riiznad reseni, oslovili jsme experty zabyvajici se z rtiznych thli pohledu vzdélavaci
politikou a poZadali je o jejich vyjddreni a oponenturu. Jejich komentdre najdete v pozndmkdch pod ¢arou

k jednotlivym bodiim auditu, pfipadné na konci kazdé ze tii kapitol.

Expertni skupina oponentii a pFispévatelii:

Dékujeme za diikladnou a komplexni oponenturu, vécné pripominky, doplnéni a korekce nékterych tvrzeni
Dominiku Dvorfdkovi (Ustav vyzkumu a rozvoje vzdéldvdni UK), Martinu Chvdlovi (Ustav vyzkumu a rozvoje
vzdéldvdni UK), Jané Strakové (Ustav vyzkumu a rozvoje vzdéldvdni UK), Bretislavu Svozilovi (nékdejsi reditel
ZS Deblin a zakladatel projektu Open School Space), Janu Tupému (Ndrodni ustav pro vzdéldvdni), Vaclavu
Trojanovi (Pedagogickd fakulta UK) a Arnostu Veselému (Fakulta socidlnich véd UK).

Za dil&i ndvrhy na dopinéni auditu dékujeme Jaroslavé Simonové (Ustav vyzkumu a rozvoje vzdéldvdni)
a Ondreji Stefflovi (Scio).

Na vytvoreni auditu se podileli Tomds Fertek, Miroslav Hrebecky, Tamara Kovdcovd, Katefina Ldnskd, Silvie
Pychovd, Zdenék Slejska a Iva Tahovd ze spolecnosti EDUin.

Bob Kartous, EDUin, bob.kartous@eduin.cz

zdroj: eduin.cz/wp-content/uploads/2015/12/Audit_vzdelavaci_system_ ANALYZA_2015.pdf
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Cesky vzdélavaci systém (SWOT - prednosti, slabiny, pfileZitosti, hrozby)

Pozn.: Zmény ve SWOT analyze od predchoziho roku jsou zaznaceny zelené. Dokumenty, na které odkazujeme,

byly aktualizovany.

Rok 2014/2015 ptinesl jak nové udalosti, tak také pohnul konstelaci podminek, které shrnujeme v analyze
prednosti, slabin, moznosti a rizik (SWOT). Byt se podminky v tak slozitém mechanismu, jakym je systém

vzdélavani, méni pomalu, zejména v oblasti mozZnosti a rizik k jistému pohybu doslo: za pozornost stoji
zejména fakt, Ze nékteré moznosti (naplfiovani Strategie vzdélavani 2020, naplfiovani Strategie digitalniho

vzdélavani, vytvoreni kariérniho fadu) se presunuji z moznosti do rizik. Nejvyznamnéjsi novou mozZnosti je

nové prijata legislativa tykajici se zaclefiovani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami do hlavniho
vzdélavaciho proudu. Nékteré prvky se tak dostdvaji zaroven do obou kategorii, coZz mize byt na prvni pohled

matouci. Nicméné s ohledem na fakt, Ze tyto procesy probihaji v dlouhodobych horizontech, mira jejich
potencidlu Ci rizika je po urcitou dobu ve vzdjemném poméru, jenz neni snadné jednoznacné urcit.

Pfednosti

v o v

Rozvinuta skolska infrastruktura (relativné vysoky pocet vsech stupni skol, husta regionalni distribuce
Skolského vzdélani).

e Hust3 sit instituci vzdélavajicich uditele.

e \/ysoka mira absolventl se stfedoskolskym vzdélanim.

® Primérné aZz nadpramérné vysledky v nékterych oblastech mezinarodniho srovnavani v oblasti
gramotnosti (PISA, TIMSS).

e Historicky odkaz ke vzdélanosti.

e Relativné velkd rlznost alternativnich pristupd vné i uvnitt verejného vzdélavaciho systému.

Slabiny

e Podprimeérna Uroven financovani verejného skolstvi.

e Nekoncepcni fizeni provazené ¢astymi politicko-persondlnimi zménami a nedostate¢na kompetence
nékterych lidi odpovédnych za oblast vzdélavani. Tento problém se tyka ve zvySené mite regionalnich
politikll a zastupitelstev.

e Nadprimérné nerovny pristup ke vzdélavani.

e Zastarald struktura Skolské soustavy a podoby vyuky, zejména na Urovni stfedoskolské.

e \ysoka mira selektivity ve vzdélavacim systému na urovni povinného vzdélavani.

e Systémoveé nezdarené reformy regionalniho vzdélavani.

e Nezdareny prechod vysokého Skolstvi v ramci tzv. Boloriského procesu.

e Nedostatecnd Uroven pripravy ucitel(, kterd adekvatné nereaguje na aktualni zmény na poli vzdélavani
a na potreby ménicich se pozadavka.

e Nizky zdjem o ucitelstvi mezi potentnimi studenty, legislativa efektivné omezujici pfistup pedagogicky

nadanych lidi bez pedagogického vzdélani do skol. A gendrové nevyrovnana skladba ucitel(l (predevsim
na Z5).

zdroj: eduin.cz/wp-content/uploads/2015/12/Audit_vzdelavaci_system_ANALYZA_2015.pdf
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e Chybéjici fizeni kvality ucitel( a feditell (na Urovni systémul).

e Nedostatecné rozpracovany a nesystematicky zpUsob zjistovani vykonnosti vzdélavaciho systému
(v€etné zjistovani kvality procesu a vystupa).

e Nizka efektivita instituci ovliviiujicich a regulujicich ¢esky vzdélavaci systém.

e Nedostatecnd, opozdénd, nékdy i nejasnd informovanost ucitell a verejnosti o konkrétnich krocich a
zamérech MSMT pfi realizaci $kolské politiky.

e Nedostate¢nda podpora zavadéni efektivnich, ale méné tradicnich pfistup(, neochota mnoha uciteld k
netradi¢nim a inovativnim, pristupim.

Prilezitosti

e Implementace nové legislativy podporujici inkluzi.

e Koncepcni rozvoj: Strategie 2020.

e Strategie digitalniho vzdélavani 2020.

e Prostredky alokované v OP VVV.

e Stalé, i kdyzZ relativné mirné zvySovani podilu vydaji ze statniho rozpoctu.

e Novy piistup Ceské $kolni inspekce k hodnoceni prace $kol a stimulace jejich rozvoje.

e Sance na zlepeni vzd&lavani na ugilistich a vétsi zajem pramyslu o né.

® Realnd moznost obcanského sektoru ovliviiovat kroky ve vzdélavacim systému.

Hrozby

e Neschopnost (neochota) naplfiovat pfijaté strategické cile (prijaté strategie, kariérni rad).

e Zruseni plvodniho konceptu kariérniho radu a jeho nahrazeni zjednodusenou verzi.

e Realné riziko nepovedené implementace inkluze a povinného predskolniho roku vzdélavani.

® Zaostavani vzdélavaciho systému za aktualnimi spolecenskymi pozadavky, ,,opt out” ¢asti rodicli z
verejného vzdélavaciho systému.

e Netransparentnost pri spravé vzdélavaciho systému.

e Nekoncepcnost fizeni systému a dalsi prohlubovani nedlveéry v efektivitu systému.

e Omezovani kvality ucitell nepromyslenou regulaci misto stimulace.

e Udrzovani zastaralé struktury skolského systému.

e Neschopnost integrovat mimoskolni vzdélavani do vzdélavacich vystupt systému.

e Neschopnost sledovat vzdélavaci vystupy systému a rozhodovat se na zakladé empirickych dat a
ovérenych poznatkda.

e Nizka kompetentnost politické reprezentace v rozhodovani o zdsadnich krocich smérem k rozvoji

vzdélavaci soustavy na statni, krajské i obecni Urovni.

zdroj: eduin.cz/wp-content/uploads/2015/12/Audit_vzdelavaci_system_ ANALYZA_ 2015.pdf
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